Verdens befolkningstilvækst og atmosfærens CO2-indhold
· Er vi i dag 3 gange for mange mennesker på jorden?
· Er det billigere at investere i prævention frem for i grøn teknologi for at reducere verdens samlede CO2-udledning?
· Hvorfor er det et tabu, at diskutere befolkningsbegrænsning som et middel for at mindske udledningen af drivhusgasser?
· Optimum Population Trust (OPT), en britisk NGO, vil i forbindelse med COP15 propagandere for, at vi skal sætte et mål for at begrænse verdens fremtidige befolkning til 2.1 mia. mennesker.


Fra: http://www.optimumpopulation.org/opt.earth.html 

Tælleren løber stærkt – tælleren der angiver verdens aktuelle befolkningsforøgelse på Optimum Population Trusts hjemmeside: http://www.optimumpopulation.org/ 
og du opfordres til at tilmelde dig: Stop at Two (stop ved to) en kampagne som skal bremse verdens befolkningsvækst. Denne NGO har siden 2002 argumenteret for at alle lande i verden skal reducere deres befolkning for at reducere CO2-udledningen – og begrunder det bl.a. ved at sige, at det ikke er det eneste miljøproblem der bliver lettere at løse, hvis vi bliver færre mennesker:

World population limit 2.1 billion
The global population level needed in order to stabilize carbon dioxide may be as low as 2.1 billion, if other carbon dioxide-reducing measures are excluded. This allows for a relatively low per capita energy consumption of 2kW per annum (US citizens currently about use about 9kW). 







Og i et Nyhedsbrev fra Optimum Population Trust, oktober 2009:

 Family planning cheapest way to combat climate change 
Contraception (prævention) is almost five times cheaper than conventional green technologies as a means of combating climate change... 
Each $7 spent on basic family planning over the next four decades would reduce global CO2 emissions by more than a tonne. To achieve the same result with low-carbon technologies would cost a minimum of $32. (The UN estimates that 40 per cent of all pregnancies worldwide are unintended). 
The report, Fewer Emitters, Lower Emissions, Less Cost, commissioned by the Optimum Population Trust from the London School of Economics, concludes that “considered purely as a method of reducing future CO2 emissions”, family planning is more cost-effective than leading low-carbon technologies. It says family planning should be seen as one of the primary methods of emissions reduction. 
 (Læs flere af de 42nyhedsbreve på http://www.optimumpopulation.org/opt.media.html )

I mange kredse er befolkningsbegrænsning et fyord: Højre-kristne i USA og paven er imod prævention og abort, og venstreorienterede mener at Kinas etbarnspolitik er et indgreb i basale menneskerettigheder, og forsøger at forpurre en diskussion hvor menneskeskabte klima-ændringer og befolkningsvækst kobles sammen. 

Se også: http://www.peopleandplanet.net/, med mange fine illustrationer og klima-oversigter 

Og på: http://www.population.org.au/ diskuteres befolkningstilvæksten på 2% per år i Australien – hvor mange bør der bo i landet? - Gå videre og læs om den tikkende bombe på fx:
http://www.population.org.au/images/stories/Documents/pop_growth-090608.pdf 

På FN-sitet - UNFPA: 18.11.09 : http://www.unfpa.org/public/  kan du hente årsrapporter (på engelsk) om verdens befolkningsvækst og mulige klimatiske konsekvenser.


Befolkningsvækst og øget forbrug accelerer ulandenes CO2-udledning - Her motorveje i en kinesisk storby 



Se også artiklen: Det store tabu, Weekendavisen, 13.11.2009.
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